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mUkddtetési kdltséggel, hatékonyabban tudjak bevilagitani az utcakat, tereket.

A technika modernebb, ez kétségtelen, de tébb olvasonk is megkérddjelezte azt az allitast,
hogy valéban hatékonyabbak-e az (j vilagitok. Hosszas egyeztetés utan sikerult leszervezni a
polgarmesteri hivatallal, hogy néhany leszerelt, régi tipusu lampatestet ide adjanak tesztelésre,
illetve az Uj lampakat szallité

S. C. DIML ROM SRL

szintén bocsasson rendelkezéslinkre néhany tesztpéldanyt.

A hazi tesztiink lényege, hogy, elkeriilve a j6l hangzd, harombet(s réviditéseket, és az olyan
kifejezéseket, mint lumen-, vagy lux érték, amelyekkel kbnnyen megtéveszthetnek, egyszerlien
csak azt akartuk megnézni, hogyan vilagit az Uj lampa (mennyi a lathato, tapasztalhaté fénye)
és ehhez mennyi aramot fogyaszt a régiekhez képest.

Hogy kérdéseinkre valaszt kapjunk, a szerkeszt6ség egyik termét alakitottuk at régténzott
tesztlaborra, amihez sziikség volt két asztalra, egy hosszabbitora, fényképezbgépre, allvanyra,
fogyasztasmérdre, és egy targyra, amin mértik a fényt.
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Teljesitmény és fogyasztas szempontjabdl j0l vizsgaztak az uj lampak, fényerében felliimultak a
névlegesen nagyobbat teljesitd régi ldampakat. A bura szerkezete, kialakitasa (f6leg fényterelés

és vesztés szempontjabadl) is jobb régi tarsainél. Azt azért ne felejtsik el, hogy a régi lampék az
elmult hisz évben felszerelt kbzvilagitas megfaradt harcosai.

Esztétikai szempontbdl most nem foglalunk allast, azt déntse el mindenki maganak, hogy ez
elég szép-e Udvarhelynek. Az Uj vilagitotesteknél mért adataink megegyeznek a megadott
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gyariakéval, 5000 Kelvines szinh6mérsékletik kissé hidegen, de aranylag szinhlen adja vissza
a targyak szinét.

Ez nem azt jelenti, hogy a melegebb szinhémérséklet( vilagitokrol érdemes teljesen lemondani,
ugyanis vannak épuletek, parkok, régi varoskdézpontok, utcak, ahol ezek kifejezetten
hozzajarulnak a helyszin hangulatanak kiemeléséhez.

Tdbb olvasénk is panaszkodott, hogy az 0j lampak fényszérasi szége kicsi, a lampak alatt
er6sen nagy fény van, de két lampaoszlop k6z6tt ugyanolyan nagy a sététség. Tesztlnk alatt a
cég képviseldje ennek eldnyét ecsetelte, ugyanis az oldalra elsz6ké fény hianya miatt kisebb a
fényszennyezés, amire az eurdpai hatésagok az utébbi id6ben egyre érzékenyebbek. Ezt
elhisszik neki, de ett6l még mindig csak foltokban van fény.

Ha ilyen jél teljesitenek, akkor bizonyos utcakban miért nem vilagitanak ugy, mint a
régiek?

A kils6s megfigyel6kidl megtudtuk, hogy az elmult évtizedekben felszerelt lampak kilénésebb
rendszerezés nélkil keriltek fel. Mikor milyen teljesitményl lampakhoz jutott a varos, azokat
szerelték fel, illetve az akkoriban beszerzéssel és felszereléssel megbizott cégnek érdeke volt a
nagyobb teljesitményl lampatestek alkalmazasa.

Azdta mar térvények és normak szabalyozzak, hogy a kilénb6zd rangu utakon milyen erdsségu
lampékat kell szerelni. igy eléfordulhat, hogy ahol eddig 200W-os égék voltak, de az utca
besorolasa ezt nem kdveteli meg, most esetleg 80W-os kerdlt a helyére. Ebbdl a szempontbol
az utcdkat M1-t6l M5-ig osztalyozzak, ez Udvarhelyen a kévetkez6t jelenti:

M2 (nagy forgalmu pl. nemzetkdzi, megyei utak): 200W-os lampa pl. Bethlen Gabor utca,
Tamasi Aron Utca, és van néhany kivétel is, mint pl. a Fliggetlenség sugaruat, ahol 200W-o0s
egolket szereltek, bar ez csak M3-as besorolasu

M3 (fontosabb varosi utak, tereléutak): 120W-os lampa pl. Orban Balazs utca, Il. Rakdczi
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Ferenc utca

M4 (kevésbé forgalmas, 6sszek6t6 utak, tdmbhazak kdzoétti utak): 80W-os lampék pl. Forras
utca, Lejt6 utca, D6zsa Gyodrgy utca

M5 (zsakutcak, kis, varosi utak, témbhazak korili zéldévezetek): 40W-os lampak (ebbdl kétféle
is van: a tesztben is szerepl6 DML és a fém tetejli, mogyord-formaju) pl. Berek sétany

Ezzel a tesztel azt akartuk megtudni, hogy a tapasztalhatd, konkrét fény mennyivel jobb vagy
gyengébb a régi lampakhoz képest, és cserébe mennyi aramot fogyaszt. De a tesztelés alatt
mért wattok, a prospektusban latott Gzemorak és a beszerzési arak hallatan nem tudtuk
megallni, hogy ne szamoljunk egy kicsit. Nézzik, megért-e a varosnak a lampak lecserélése. A
valasz nem teljesen egyértelm(, de akinek biztosan megérte, az a forgalmazé.

A j6 hir, hogy tizenét év mulva az is kiderul, nekink, udvarhelyeknek megérte-e. Szamoljuk ki,
mennyit takaritunk meg egy 150 wattos régi, natriumos lampa 80 wattos uj DML-re val6
cseréjével. Azért vesszik ezt a kett6t, mert, amint a tesztben lathattuk, fényerejik nagyjabaol
azonos volt, csak az egyik a kellemesnél picivel melegebb fényt, a masik a kellemesnél picivel
hidegebb fényt bocsat ki.

Az altalunk mért fogyasztas (158W és 80,5W) tiikrében a kett6 kdzt a kiildbnbség pontosan
77,5W. Ezt 4000 o6raval beszorozva (ennyit mikddik kérilbelll a kbzvilagitas varosunkban egy
év alatt) 77,5 x 4000 = 310 000 Wh = 310 kWh-t kapunk, vagyis ennyit spérolunk meg évente
egy lampacserével.

A polgarmesteri hivatal kildéttje szerint az éjszakai (este 9 ora utani) villanyaram 36 baniba
kerll kilowattoranként, AFA nélkiil, a délutani és esti (21 éra el6tti) 46 baniba. Mivel délutani
vilagitas télen kb. 4 6rat van, nyaron pedig semmit, ez atlagolva 2 éra, ami a napi 11 érai
vilagitadsnak egyotddét sem teszi ki, szamoljuk 38 banival az aramot. 310 kWh évente szorozva
0,38 lejjel az 310 x 0,38 = 117,8 lej megtakaritas évente.

A 80 wattos DML lampa ara 1763,86 lej, ugyancsak AFA nélkill. Ezt osszuk el az évi 117,8 lej
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megtakaritassal: 1763,86 / 117,8 = 14,97 év, ami baratok kdzt is szinte 15 év. Ennyi id6 alatt
téril meg a befektetés, ha id6kdzben nem kell méregdraga tartozékokat vagy
cserealkatrészeket venni az (j lampékhoz. 15 év.

Mennyit birja egy ilyen ldmpa? A garancia ra 5 év, szoval azt illene kibirnia. A
rekldmszérolapjukban azt irja, hogy ,élettartama akar 60 000 Gzeméra is lehet". Ez évi 4000
oraval szamolva pontosan 15 év. Tehat, ha a villanydram marad ezen az aron, és a lampa tudja
a reklamszdveget, akkor 15 év mulva nullaban lesziink. Nem egy nagy biznisz, mi nem igazan
fektetnénk be ilyen kérilmények kdz6tt, de nyilvan, kbézpénzbdl az ember kénnyebben
koltekezik, mint sajat zsebébdl.

Mi teheti nyereségessé ezt az luzletet?

Példaul a villanyaram aranak névekedése, ami eléggé valdszin(, hisz igéret mar van ra. Ha
dragul a villany, hamarabb megtérll a lampa ara. Vagy a lampak élettartamanak 15 év folé
nyulé hossza is segithet. Amelyik lampa tuléli a 15 éves kort, az utana minden Gzemorajaval
megtakaritast jelent.

De mi teheti veszteségessé ezt az Gzletet?

Az ,is lehet" széparos az élettartamos reklamszéveg végérdl. Uj technoldgiarél van szé,
senkinek nincs fogalma, mennyit fognak birni az égék. Saccolni lehet, tesztelgetni szintén,
kénnyd reklamozni azt, hogy nincs izzészal benne, ami kiégjen. Az udvarhelyi teszt 15 év mulva
ér véget, s akkor deril majd ki, hany égé maradt talpon, s hany purcant ki a garancia lejarta
utani héten.
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Szamolasaink annyiban nem tékéletesek, hogy nem szamoltuk bele a régi rendszer
karbantartasi kéltségeit, ami ugyancsak komoly pénz lehet, de nincsenek informacidink réla.
Ugyanakkor meg vagyunk gy6z8dve, a DML-es rendszer karbantartasi kbltségei legalabb
akkorak lesznek (ha nem nagyobbak) 15 éves id6tartamra szamolva, ezért nyugodt szivvel
tekintlink el szamitgatasaink alatt ettdl a tételtél.

Na de nem csak a 150 wattos natriumos izzokat cserélték le 80-as DML-re, hanem a 250
wattos higanyosakat is. Ez esetben

a megtakaritas mar nagyobb

, @ megtérilési id6 kisebb. Szamoljunk:

250W — 80W = 170W

170W x 4000h = 680 000Wh = 680 kWh

680kWh x 0,38 lej = 258,4 lej megtakaritas évente
1763 lej / 258 lej = 6,83 év a megtérilési id6

Sokkal jobb eredmény, mar-mar surolja a rentabilitas hatarat, habar az idétartam még mindig
nem fér bele a garanciaba.

Az Uj égbk java 120 wattos, mint mar irtuk, s, habér tesztelni nem tudtuk azt a modellt (nem
volt készleten), szamitunk egyet ezzel is:

150W — 120W = 30W

30W x 4000h = 120 000Wh = 120 kWh

120kWh x 0,38 lej = 45,6 lej megtakaritas évente
1777 lej / 45,6 lej = 38,96 év a megtérilési id6

Habar biztosak vagyunk benne, hogy az €g6k nem fogjak birni 38 évig, ennél a szamitasnal azt
is figyelembe kell venni, hogy a 120 wattos Uj égé nagyobb fényerejd, mint a régi 150 wattos.
Ugyanez a helyzet a 150 és 250 wattos régi ég6k 200 wattos DML lampara cserélésekor is, a
befektetés valdszinlleg soha nem téril meg, de jéval nagyobb lesz a fényerd.
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Ne csak a pénz koriil forogjunk,

tekintsik meg az tigyet komfortérzet szempontjabdl is. A forgalmazo6 cég képviselSje szerint
ennek a fénynek sokkal kellemesebb a fénye, és ugyanakkora fényeré mellett is jobban lehet
latni ennél a fénynél. Nincs miért ne higgyUk el neki, minden bizonnyal igaza van, ugyanakkor
izlések és pofonok alapon szerkesztéséglnk tagjai jobban szeretik kézvilagitasban a meleg
fényt (a 2700K pont tokéletes), a most felszerelt DML lampak hideg (5000K) fényét picit
szurdsnak érezzik a hlivés éjszakakon.

Amirdl nem igazén esik sz6 a teszt alatt, de talan érdemes réla beszélni, az a kérnyezeti hatés.
Kiszamoltuk, hogy 15 év alatt pénzileg ugyanott vagyunk, de nem szamoltuk hozza, hogy az
energiasporolas mekkora kérnyezeti kartél mentesiti bolygénkat. llletve a prospektus szerint a
lampak kevesebb hétermelése miatt, kisebb a CO2 kibocsajtas is.

llyen szempontbdl abszolut gyéztes a DML, és dicséretes a polgarmesteri hivatal
kdérnyezetbarat hozzaallasa. Persze, ugyanitt azt is bele kellene szamitani, hogy mekkora
kérnyezeti szennyezéssel jar eléallitani a DML lampat, mert az is lehet, hogy nagyobb a kar,
mint a 15 év alatt felgyllemlI§ haszon, de mivel errdl informacidink nincsenek, most kussolunk.

Nyilvan, lampatesztliink minimalis, rengeteg pontot nem érintettlink, tudatlansagunk vagy
informalatlansagunk miatt. A polgarmesteri hivatalnak és a ldampaforgalmazé cégnek bizonyara
sok titka van még, hisz tesztiinkre harom megfigyelét kildtek. Az is igaz, hogy a teszt hasznara
valt jelenlétik, hisz egyikik aktivan segédkezett a munkalatok alatt, és mindharman
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informaciokkal segitettek minket.

Kdszonjuk segitségtiket, tirelmiket. Készénjik a polgarmesteri hivatal és a lampaforgalmazé
cég egyuttmiikddéset is. Kdszonjuk, hogy rendelkezéslinkre bocsatottak a lampatesteket.

Egy nagy és atfogd kdvetkeztetést most nem tudunk levonni. Olvasdink tirelmét kérjuk, tizenot
év mulva még visszatérliink a témara. De az is lehet, hogy hamarabb.
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