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Az uh.ro oldalon 2015 méjus 13-an megjelent Zarandokvonat is indul a csiksomly6i bucsuba
cimd iras utolsé bekezdése kényszeritett arra, hogy levélben forduljak On6khoz és mint
hiiséges olvasojuk megosszak Ondkkel néhany gondolatot a tolerancia és vallasszabadsag
jegyében.

A csiksomlydi pinkdsdi bucsu Erdélyben a régi, nagy Unnepek kdzé tartozik. A bucsu
eredettorténetével kapcsolatos narrativak koziil valdban a hargitai csatarol szol6 torténet a
leggyakrabban emlegetett . Eszerint
az Unnep, vagyis a punkdsdszombati bucsujaras eredete 1567-re megy vissza, amikor Janos
Zsigmond erdélyi fejedelem haddal prébélta a csiki székelyeket unitarius hitre tériteni. A
székelyek azonban a csatdban gydzedelmeskedtek, s ennek emlékiinnepe lett plinkésd
szombatjan a bucsujaras Csiksomlyora.

Nos, ezzel a torténettel tobb gond van. Az els§ gond az, hogy nincs nyoma sem toérténelmi
forrasokban, szakmunkakban ,
sem egyéb, a kort, Janos Zsigmond fejedelem életét, az unitarius vallas terjedését vagy a
katolikusok székelyféldi megmaradasat targyald irasokban.

De ugyanugy nem esik sz6 err6l a csatarél a csiksomlydi ferences rendhaz térténetével
foglalkozé irasokban (sem Kajoni Janos ferences szerzetes, sem pedig Gyorffi Pal rendfondk
nem emliti).

Masodszor, térténelmi pontatlansagoktol hemzsegq: 1567-ben nem létezett még unitarius
vallas, az 1568-ban megtartott tordai orszaggydlés utan beszélhetlink unitarizmusrél, szélesebb
kérben 1571 utan terjedt el. A fejedelem 1569-ben tért at az unitérius hitre, 1567-ben nem
térithetett hisz még 6 maga sem volt megtérve.
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A harmadik békkend a térténet teoldgiai hiteltelensége. Az unitariusok ragaszkodtak és
ragaszkodnak a lelkiismereti szabadsag és tlrelem eszméjéhez és pont ezért soha nem
terjesztették erdszakkal a hitliket

(ez ugye nem mondhato el azokrél, akik az inkviziciét kitalaltak).

Hirdették és hirdetik, hogy Isten igéjét nem lehet tlizzel és vassal terjeszteni, az evangélium
hirdetése nem kivan erészakot, a hit Isten ajandéka és a vallas kérdéseiben nincs helye a
kényszeritésnek.

Ezt az eszmét valdsitotta meg az 1568. januar 6—13. napjain Tordan tartott orszaggydlés
hatarozata, mely az er6szakos hittéritéssel vadolt Janos Zsigmond fejedelem vallaspolitikajanak
szellemében kihirdette a lelkiismeret- és vallasszabadsag térvenyét.

Ezzel a torvénnyel a katolikus, lutheranus és reformatus mellett az unitarius vallas is, mint
bevett vallas, kézjogi elismerésben részeslilt. A tordai orszaggylilés hatarozata egyediilallo
a korabeli Eurépaban , ami a vallasszabadsagot
illeti, amit ugye mi adtunk a vilagnak, a 16. szazadi Erdély ugy 200 évvel haladta meg korat.

Evrél évre nem a hiteltelen, valétian térténetek miatt zarandokol el sok szazezer magyar ember
Csiksomlyora. A pinkdésdszombati bucsujards mara a magyarsag 6sszetartozasanak jelképévée
valt. Ebbe a jelképrendszerbe valahogy nem illik bele egy olyan (val6s vagy kitalalt) térténet,
amelyben székelyek pufélik egymast, mindegy, hogy miért és az is mindegy, hogy ezen a
képzeletbeli csatan ki volt a gy6ztes. Hogyha feltétlentl szlikség van legendara, akkor
batorkodom javasolni egyet: azt, amikor 1694-ben visszavertik a tatarokat.

,Csiksomlyd ma nemcsak székely, hanem magyar nemzeti kegyhely, és a plinkdsdi bucsu a
vilag magyarsaganak kdzds Unnepe. Egyebek mellett ezért sem célszer(i megtériént
esemeényként fogni fel €s nagy nyilvanossag el6tt (szentbeszédekben, médiaban, an. térténelmi
és egyhaztorténeti ,szakmunkakban" stb.) valésagként emlegetni egy olyan legendat,
amelyrél tudva tudjuk, hogy valéban megtorténtként vald idézése megbanthat és eltavolit
téliink masokat . Azokat, akiknek plinkdsdkor
Csiksomlyon velink egyutt kellene Gnnepelnitik. Hiszen keresztényként, magyarkeént,
emberként hozzank tartoznak 6k is, és 6roklétt hitiket 6k is megtartottak - éppen elég ok ez a
k6zbs Gnneplésre."
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Ezt Tanczos Vilmos fogalmazta meg a keresztenyszo.katolikhos.ro internetes oldalon
kbzzétett irasdban és minden betljével egyetértek. Ebben az irasban méltatta

Mohay Tamas

A csiksomlydi plinkésdi bucsujaras. Toérténet, eredet, hagyomany

cim( kényvét. Mohay professzor, néprajzkutatd, az ELTE oktatdja mélyre ledsott és megtalalta
azokat, akik nevéhez kéthet6 a Tolvajos-tetéi sztori.

Az egyik ,tettes" Cserey Farkas, a masik pedig Losteiner Leonard ferences rendtdrténész.
Cserey Farkasrol azt kell tudni, hogy azon kivil, hogy buzgd katolikus volt, a bécsi udvar
tanacsaddjaként tevékenykedett. Es ugyebar nem titok eléttiink az, hogy

a Habsburgok elészeretettel igyekeztek a magyar térténelmet atirni.

A bucsunak az eredettérténetét eddig harman tették dvatos kritika targyava: 1939-ben
Rugonfalvi Kiss Istvan

debreceni térténész professzor, 1979-ben

Fodor Sandor

csiksomly6i szarmazasu ird és

Simén Domokos

unitarius lelkész 1999-ben.

Mohay Tamas részletekig mend, korultekinté modszerességgel és oriasi kutatoi tirelemmel
elkészitett munkaja mindenképp hianypaétlo.

Ezek utan kérem, ne vegyék t6lem rossz néven, hogy nem tudtam sz6 nélkil elmenni az idézett
cikk utols6 bekezdése mellett.

Tisztelettel

Marosi Gyoérgy
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